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Las elecciones presidenciales y parlamentarias
en Chile 2005-2006 vy las perspectivas
del cuarto gobierno de la Concertacion

Eduardo Araya Letipin

El 5 de marzo pasado, por primera vez en la historia de Chile, una mujer asumio
el mas alto cargo dentro del Estado. Michelle Bachelet se convirtio en la pri-
mera Presidenta. Es también el cuarto gobierno sucesivo de la Concertacion y
el segundo sucesivo de uno socialista desde el retorno a la democracia en 1990.
En otra situacion inédita, y cumpliendo uno de sus compromisos de campafia
relativos al tema de igualdad de género, la mitad del Gabinete de Ministros que-
d6é compuesta por mujeres. Parafraseando el discurso de Bachelet la noche de
su triunfo, quién lo hubiese pensado hace 10 6 15 afos, o siquiera al comienzo
del gobierno de Lagos el afio 2000, cuando la alianza de gobierno, después de
un empate técnico en primera vuelta, parecia vivir «la ceremonia del adiés» en
medio de una atmdsfera de pesimismo y crisis economica. El presente articulo
analiza este proceso electoral, los resultados de las elecciones parlamentarias
realizados en paralelo el 11 de diciembre, la segunda vuelta electoral de enero
de 2006 y, finalmente, examina el desempefio del gobierno en sus primeros cien
dias.

1. CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LOS PROCESOS
ELECTORALES RECIENTES

Como se sefiald en una nota anterior,! las elecciones parlamentarias en Chile se
rigen por un sistema binominal, establecido durante el régimen autoritario; es

1. Cf. Araya 2005: 205 ss. Las normas basicas del sistema electoral para elecciones parlamentarias son las des-
critas a continuacion. Ambito de adjudicacion de los escaiios: Para la eleccion de los miembros de la Camara de
diputados hay 60 distritos electorales, cada uno de los cuales elige dos diputados. En el caso de los senadores, son
elegidos por circunscripciones senatoriales, en consideracion a las trece regiones del pais. Cada region constituye
una circunscripcion, excepto seis de ellas que por razones demograficas son divididas, cada una, en dos circuns-
cripciones. A cada circunscripcion le corresponde elegir dos senadores. Método de computo: El tribunal electoral
proclama elegidos senadores o diputados a los dos candidatos de una misma lista, cuando ésta alcanza el mayor
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decir, dos escanos por distrito, que favorece a la segunda mayoria.2 Los diputa-
dos son elegidos por cuatro afios y los senadores por ocho. El Senado se renue-
va parcialmente por regiones (doce mas el Area Metropolitana de Santiago),
dependiendo si son pares o impares. El Presidente es elegido por un periodo de
cuatro afios, sin poder ser reelecto en el periodo inmediatamente posterior, y
debe haber una segunda vuelta si ninglin candidato obtiene la mayoria absoluta
de los votos validos. Esto Gltimo ocurrié por primera vez en los comicios pre-
sidenciales de 1999, cuando Ricardo Lagos finalmente se impuso en la segunda
vuelta sobre Joaquin Lavin candidato de los dos partidos de derecha (Union
Democrata Independiente-UDI y Renovacion Nacional-RN).

Aligual que en otros paises de la region, en Chile la legislacion permite tanto
el financiamiento privado como publico de las campafias, aunque la legislacion
de reciente data3 tiene carencias en los mecanismos de control del gasto efec-
tivo; sin embargo, aun asi, ha sido una contribucion importante al trasparentar
la tradicionalmente opaca relacion entre el dinero y la politica, particularmente
porque una serie de ONG de un amplio espectro se ha preocupado de hacer segui-
miento del gasto real y de hacer publica esta informacion.# La legislacion sobre
extension de las campafias electorales también tiene vacios casi ingenuos (la
interpretacion comun es que mientras la propaganda no demande directamente
al voto de las personas, en rigor no es propaganda electoral), que permiten que
los candidatos no la cumplan, aunque esta es una practica ampliamente tolerada
por todos los actores politicos. Una particularidad de las campafias electorales
en Chile es que el uso de la television solo se puede hacer mediante un sistema

numero de sufragios y obtiene un total de votos que excede el doble de los que alcanza la lista 0 ndmina que le
sigue en nimero de sufragios. Barrera de representacion o umbral minimo inicial: Los partidos politicos deben
alcanzar el 5% de los sufragios validamente emitidos en una eleccion de diputados, en cada una de por lo menos
ocho regiones o en cada una de por lo menos tres regiones contiguas. Duracion del mandato: Para los diputados:
cuatro afios, al término de los cuales la Camara se renueva en su totalidad. Para los senadores: los elegidos por
votacién directa duran ocho afios en su cargo y se renuevan alternativamente cada cuatro afios, correspondiendo
hacerlo en un periodo a los representantes de las regiones de nimero impar y en el siguiente a los de las regiones
de ntimero par y la regién metropolitana. Posibilidad de reeleccion: Los parlamentarios pueden ser reelegidos sin
limite en sus cargos. Cf. <http://www.servel.cl/SERVEL/index.aspx?channel=5>.

2. Dado el intenso debate que el sistema «binominal» ha generado en Chile por sus efectos, distorsionantes en la
representacion parlamentaria segiin algunos, y generadores de estabilidad por forzar coaliciones amplias segun
sus defensores, la bibliografia sobre este tema es amplisima, asi como también las proposiciones alternativas que
han aparecido a lo largo del tiempo. Como referencias generales cf. Siavelis 2000; Navia y Rojas 2005; Arriagada
2005a; Arriagada 2005b.

3. Véase Ley N.° 19884 «Sobre Transparencia Limite y Control del Gasto Electoraly» (5 de agosto de 2003) en:
<http://www.electoral.cl/docs_anexos/ley19.884 gasto.pdf>.

4. Véase por ejemplo la pagina Web del Instituto Libertad (cercano a RN) <http://www.institutolibertad.cl/bus-
ca05.asp>.
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denominado «franjas electorales» que distribuye tiempo gratuito, en todos los
canales de sefial abierta en horarios «prime» entre todas las candidaturas, tanto
presidenciales como parlamentarias, pero con tiempos distribuidos en funcion
del rendimiento electoral por partido en la eleccion previa. El resultado del uso
de tiempo en TV, aunque gratuito, es por consiguiente muy desigual y perjudica
particularmente a candidatos independientes que compiten fuera de pactos y
coaliciones. Con el tiempo, sin embargo, esta modalidad —que data del plebis-
cito de 1988— y que en esa coyuntura fue fundamental, se ha ido haciendo cada
vez menos decisiva como instrumento de la mercadotecnia electoral para los
partidos, porque no determina el alineamiento del voto, pero cada vez mas im-
portante particularmente para los candidatos independientes, porque les brinda
una privilegiada —aunque efimera— exposicion mediatica. Por el contrario,
desde la campana de 1999 la importancia asignada a la TV como instrumento
de marketing electoral, en el caso de las campaiias presidenciales, ha derivado
hacia lograr la presencia de los candidatos en los noticiarios centrales de la TV
abierta.

Si se examina el desarrollo general de las campafias se advierte el uso inten-
sivo, de manera transversal, de muchos signos propios de los mecanismos de
la mercadotecnia electoral: por ejemplo, el uso intensivo de encuestas y focus
group, con la consiguiente profesionalizacion de las mismas, que en el marco
del financiamiento publico de las campaias electorales, se acerca significati-
vamente al proceso de transformacion de los partidos en el conjunto de rasgos
que para Europa Occidental von Beyme ha denominado «partidos profesiona-
lizados de electores» (Beyme 2002); pero éstas coexisten con rasgos muy «tra-
dicionales» propios de la actividad de militantes que, ademas, particularmente
en relacion con los sectores populares, apelan a diversas formas y mecanismos
de clientelismo (Grundberger 2005).

En Chile hay una experiencia limitada de Primarias como mecanismo de de-
signacion de candidatos presidenciales. No existen normas al respecto y ésta se
ha limitado a los partidos de la Concertacion que en las dos ocasiones anteriores
(1994 y 1999) designaron sus candidatos presidenciales por esa via, aunque
apelando a mecanismos diversos (so0lo en la segunda primaria, por ejemplo,
votaron tanto militantes de los partidos de la Concertacion como también in-
dependientes); sin embargo, en esta ultima eleccion presidencial, ese mecanis-
mo fue de hecho reemplazado por las encuestas. Los partidos de derecha (la
ALIANZA) no han tenido experiencias de esa naturaleza; sus candidatos fueron
designados por la ctipula, aunque como se sefiald en una nota anterior (Araya
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2005), también aqui las encuestas operaron como mecanismo de legitimacion
de una segunda candidatura, la de Sebastian Pifiera de Renovacién Nacional
(RN). Enfrentado a esa coyuntura, el candidato de la Union Demdcrata Inde-
pendiente (UDI) plante6 en su minuto la necesidad de recurrir al mecanismo de
Primarias para dirimir quién seria el candidato inico de la derecha, opcioén que
no prosperd y se mantuvo la tesis de que dos candidatos sumaban mas para el
conjunto del sector. Por otra parte, la creciente competencia entre el Partido
Democrata Cristiano (PDC) y el polo de izquierda de la Concertacion (Partido
Socialista-PS y Partido por la Democracia-PPD) por la proxima eleccion presi-
dencial’ permite suponer que es perfectamente posible que en dicho conglome-
rado este mecanismo ya no se vuelva a usar y se reemplace o por las encuestas
—como en esta oportunidad— o por la via de una competencia abierta en la
primera vuelta presidencial a la que se supone puede tener el efecto de una
Primaria. Los detractores de esta alternativa sostienen que la competencia de
la primera vuelta genera demasiadas tensiones, lo que impide sumar a todos en
una segunda vuelta. Las perspectivas futuras de este procedimiento se retoman
al final de este articulo.

Chile mantiene hasta hoy un sistema de partidos altamente institucionali-
zado. Los actores en su mayor parte provienen, en sus caracteristicas funda-
mentales, de la década de 1930. En rigor, hay partidos nuevos aparecidos en el
contexto de la transicion, como por ejemplo el PPD en la Concertacion y los dos
actuales partidos de derecha, RN y UDI; pero también se trata de partidos que
ocupan (tendencialmente al menos) «nichos historicos» con relacion a las frac-
turas historicas (Valenzuela 1985; Valenzuela y Valenzuela 1982) que formaron
el sistema de partidos en Chile: Un partido programatico de izquierda laica en
un espacio que antes ocupd el ahora disminuido Partido Radical Socialdemo-
crata en el caso del PPD; un partido de derecha de tradicion fuertemente conser-
vadora-catolica en el caso de la UDI y un partido de derecha tendencialmente de
tradicion liberal-secular en el caso de RN. El sistema, sin embargo, ha pasado de
un sistema del tipo pluralismo polarizado (hasta 1973) a uno del tipo pluralis-
mo moderado segun la tipologia de Sartori (cf. Scully y Valenzuela 1993). No
obstante, el cambio del sistema electoral proporcional que existio hasta 1973
por el denominado «binominal» ha obligado a los partidos a competir dentro de
bloques y coaliciones (o subpactos), dicho sistema a su vez favorece sistemati-
camente a la segunda mayoria. Con el tiempo, los dos bloques predominantes

5. El problema esté directamente vinculado a la eventual candidatura de Ricardo Lagos para el periodo 2010-2014.
El alto porcentaje de apoyo popular con que Lagos culminé su mandato, lo pone en una muy buena posicién; ello
es evidentemente resistido por el PDC.
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derivados del cleavage de 1988-1990 se han transformado en subculturas o ver-
daderas «marcas» de captacion de votacion y en electorados bastante estables
en lo que elecciones parlamentarias y presidenciales respecta (las elecciones
municipales tienen siempre un componente de liderazgos locales que hace que
el voto, de forma desagregada, sea mas fluctuante).

2. LAS ELECCIONES DEL 11 DE DICIEMBRE

A diferencia de los anteriores comicios presidenciales, la derecha, agrupada en
la coalicion parlamentaria «Alianza por Chiley, concurri6 dividida con las pos-
tulaciones de Sebastian Pifiera (RN) y Joaquin Lavin (UDI). En rigor, en opor-
tunidades anteriores también habian existido otros candidatos de derecha, pero
siempre en calidad de independientes y sin expectativas reales de ganar. Fuera
de la candidatura de la Concertacion, con Michelle Bachelet (PS), la tercera can-
didatura la constituia el pacto «Juntos Podemos Mas», con Tomas Hirsch del
Partido Humanista (PH) como candidato y apoyado por el Partido Comunista
(PC) y una serie de organizaciones menores de la izquierda extraparlamentaria.

Joaquin Lavin ya habia sido candidato de los partidos de derecha en los co-
micios presidenciales de 1999, quedando a escasos 31 mil votos de Ricardo La-
gos en la primera vuelta. Lavin fue el Gnico candidato de la Alianza hasta mayo
de 2005, cuando RN proclamo6 sorpresivamente a Sebastian Pifiera, después de
que aquel no lograra disminuir la amplia distancia en las encuestas con Bache-
let. Cuando en mayo se produjo simultdneamente la irrupcion de Pifiera como
segundo candidato de la derecha y la «bajada» de la candidata del PDC Sole-
dad Alvear, en la opinion publica se gener6 la impresion de que de no mediar
alguna catastrofe, Michelle Bachelet seria la proxima presidenta y lo seria en
primera vuelta. Sin embargo, ya en una encuesta nacional de octubre Bachelet
obtenia solo 45,7% de las preferencias y se habia instalado la idea de que habria
segunda vuelta. En noviembre otra encuesta del Centro de Estudios Publicos
(CEP) mostrd un dramatico descenso de 6%, lo que encendio las alarmas tanto
en la Concertacion como en el gobierno. No hubo cambios en el comando de
campafia de Bachelet, pero Ricardo Lagos pasé a operar de hecho como «ge-
neralisimo» de su campaiia, entendiendo que era la obra de su gobierno la que
estaba siendo cuestionada. Evidentemente la masiva intervencion del gobierno
gener6 molestias y recriminaciones por parte de la oposicion, pero también en
el comando de la propia candidata, quien veia limitada asi su propia capacidad
de liderazgo, tema por lo demas en que se centraban las criticas de la oposicion
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en medio de una campafia en general pobre en ideas y debates programaticos.
Con todo, el resultado de la primera vuelta no fue en absoluto sorpresivo.

En los comicios presidenciales se impuso Michelle Bachelet (PS), candida-
ta de la «Concertacion de Partidos por la Democracia», con el 45,95% de los
votos; Sebastian Pifiera (Renovacion Nacional, RN) obtuvo el 25,41%; Joaquin
Lavin (Union Demécrata Independiente, UDI) tuvo el 23,2%, y Tomas Hirsch
(Juntos Podemos Mas). Con esos resultados Bachelet y Pifiera pasaron a una
segunda vuelta que se realizaria el 15 de enero de 2006.

Michelle Bachelet obtuvo menos votos que los obtenidos por Ricardo Lagos
en 1999 (47,96%) y su resultado fue inferior al 51,77% alcanzado por la lista
parlamentaria de la Concertacion (diputados). Lavin logré un resultado muy
similar al de la lista parlamentaria de la UDI (22,34%) y Pifiera tuvo una alta
votacion (25,41%), que le permitio pasar a la segunda vuelta, pero su lista par-
lamentaria logro apenas el 14,12%. Tomas Hirsch recibi6 el 5,4%, menos que
el porcentaje alcanzado por su lista parlamentaria el pacto Juntos Podemos Mas
(7,4%). En la eleccion parlamentaria, la Concertacion se impuso con el 51,7%,
eligiendo 66 de los 120 diputados y la Alianza por Chile, consiguio el 38,7%,
que le permitio obtener 54 escafios. Con estos resultados y como consecuencia
de la eliminacion de los senadores designados y vitalicios® acordada en la re-
forma Constitucional de 2005, por primera vez la Concertacion paso a tener la
mayoria en el Senado.

Las razones de la relativamente baja votacion de Michelle Bachelet en esa
primera campaiia presidencial pueden explicarse por varias razones: su solida
ventaja por mucho tiempo en las encuestas generd en la Concertacion un ries-
goso triunfalismo que llevo a los aparatos partidarios a concentrarse en la dura
competencia parlamentaria, que por lo general se vive no s6lo entre partidos
sino también al interior de éstos. El disefio de la campafia, enfatizando su carac-
ter «ciudadano» y vinculado a los atributos personales de la candidata por sobre
los partidos no fue exitoso por carecer de acceso a los aparatos territoriales de

6. Seguin la Constitucion de 1980 en su version inicial, los ex presidentes serian integrados como senadores vi-
talicios. Pinochet y Eduardo Frei llegaron a ejercer ese cargo, no asi Patricio Aylwin por haber completado sélo
cuatro aflos como presidente. De la misma manera, ese texto contemplaba la existencia de senadores designados,
cuatro representantes (oficiales en retiro) de las FFAA y carabineros propuestos por el Consejo de Seguridad Na-
cional, tres designados por la Corte Suprema, uno de los cuales debia ser un ex Contralor General de la Republica
y dos de designacion presidencial, uno de los cuales debia ser un ex Rector universitario y otro un ex Ministro. Al
momento de realizarse la ultima reforma electoral tres senadores designados y un vitalicio (el ex presidente Frei)
eran a votos de la Concertacion.
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los partidos (que historicamente han sido decisivos en las campafias electora-
les); el propio desempefio de la candidata en debates televisivos con sus con-
tendores sin ser deficitario, les permitid a éstos acortar distancias. Finalmente
tampoco puede dejar de considerarse, pese a la amplia popularidad con la que
Ricardo Lagos termind su gobierno, la existencia de un cierto voto de castigo
«testimonial» al gobierno y al estilo de sesgos autoritarios del presidente Lagos
que se volcd hacia el candidato del pacto Juntos Podemos Mas, pero que pre-
veia un apoyo a Bachelet en segunda vuelta. No hay evidencia concluyente has-
ta qué punto el factor género influyo en la primera vuelta.” Pero, en general, el
disefio inicial de una campafia fundada en atributos personales de la candidata e
intencionalmente distante de los aparatos partidarios, en su fase final demostrod
sus limitaciones.

Para la segunda vuelta, se integraron politicos de larga experiencia en el co-
mando de campaia de Bachelet (Sergio Bitar del PPD, hasta entonces Ministro
de Educacioén y el derrotado ex senador DC Andrés Zaldivar), pero por sobre
todo, como era de preverse, los partidos de la Concertacion se volcaron de lle-
no en apoyo de su candidata presidencial. En el pacto Juntos Podemos Mas, su
candidato Tomas Hirsh llam¢ a la abstencion; sin embargo, el socio mayoritario
de ese pacto, el Partido Comunista llam6 —previo compromiso de la Candidata
Presidencial respecto del reemplazo del sistema binominal— a apoyar a Bache-
let. En ese escenario, los resultados de la segunda vuelta eran previsibles y se
cumplieron sin mayores sorpresas.

En la segunda vuelta electoral Michelle Bachelet obtuvo el 53,49% de los
votos frente al 46,5% del candidato de derecha Sebastian Pifiera (es decir, dos
puntos mas que Ricardo Lagos en la segunda vuelta con Joaquin Lavin en
2000). Ello significa que los votos recibidos se incrementaron en 7,5 puntos
respecto a la primera vuelta. Por su parte, Pifiera obtuvo 2,2 puntos menos que
Joaquin Lavin en el 2000 y 1,8 menos que la suma de las candidaturas de la de-
recha un mes antes (46,48% frente al 48,26%). Dos supuestos de la candidatura
de Pifiera demostraron por tanto ser erroneos: 1) que dos candidatos pueden
sumar mas (el traspaso de votos nunca es automatico) y 2) que su candidatura

7. Aun cuando los propios Focus Groups del Comando de Bachelet a fines de noviembre evidenciaban que en la
tendencia a racionalizar el voto en la cercania de la eleccion, el factor género comenzo a tener un efecto negativo
frente a atributos tales como «autoridad» o «capacidad de gobernar». Paralelamente Pifiera, explotando su perfil
empresarial, captaba mejor las demandas «aspiracionales» de los sectores medios, preocupados mas de temas
como el surgimiento personal en una economia de mercado («Reportajes», La Tercera, Santiago, 27/11/05, p. 7).
Por otra parte, si se examina la distribucion de voto por sexo en ambos procesos electorales, no hay evidencia de
que éste haya tenido alguna significacion.
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podia penetrar exitosamente entre electores democratacristianos descontentos
con una nueva candidatura socialista. Esta premisa se demostré como erronea,
toda vez que la emigracion del «voto blando» democratacristiano hacia un can-
didato de derecha ya se habia producido en 1999-2000. Por otra parte, contra
todo prondstico dado por el grado previo de tensiones entre ambos partidos
de derecha, hubo bastante cooperacion entre ambos en la segunda parte de la
campana (lo que viene a demostrar que las expectativas de alcanzar el control
del gobierno constituyen un estimulo a la cooperacion mas importante que la
competencia por hegemoneizar el sector, critica frecuente de RN con relacion a
sus socios-competidores).

Si se examinan los resultados en términos regionales (ver anexos), Bachelet
obtuvo sus mejores resultados en las Regiones del Norte (11, 111 y V), y obtuvo
un muy buen resultado en la Region Metropolitana (Santiago) y en la VIII que
concentran porcentajes muy altos de los votos a escala nacional. Pifiera solo
logré ganar en una region, la IX, una region tradicionalmente «conservadoray,
de agricultura cerealera y productora de lacteos, pero también una region que
tiene un importante porcentaje de poblacion mapuche.

Si se considera que el nimero de votantes se mantuvo entre la primera y la
segunda vuelta (a pesar de que enero es un mes de vacaciones, solo votaron
14.500 personas menos), y que el voto blanco y nulo practicamente se mantuvo
constante, se puede concluir que junto al apoyo del voto comunista recibido
por Bachelet y al fracaso del llamamiento del candidato del Partido Humanista
de Chile (PH) Tomas Hirsch a la abstencion, Michelle Bachelet fue capaz de
provocar el traspaso en su favor de casi un 2% de los votantes que en la primera
vuelta votaron por algin candidato de derecha. Estos provinieron basicamente
de sectores populares urbanos y especialmente mujeres, que habian apoyado a
Lavin en la primera vuelta.

Sebastian Pifiera logro en primera vuelta 1,7 millones de votos. Esta cifra es
superior en 800 mil votos a la que obtuvo RN en las parlamentarias y significa
que el candidato de RN atrajo desde fuera del partido una gran masa de votos
que normalmente no participa en comicios municipales o parlamentarios. De
hecho, del voto valido total presidencial, las parlamentarias 2005 presentaron
375 mil menos sufragios que la primera vuelta, pudiéndose afirmar, con relativa
seguridad, que Pifiera se llevo esos 375 mil votos.



LS ELECCIONES EN CHILE 55

El problema para Pifiera estuvo en que la UDI, en el ambito parlamentario,
tuvo 1,45 millones de votos, los cuales fueron traspasados en 2.* vuelta entera-
mente al candidato de RN. Lo que no pudo ser traspasada fue la votacion entera
y personal de Joaquin Lavin, la cual fue de 1,6 millones. La diferencia de vo-
tacion de la UDI y la votacion de Lavin fue de alrededor de 125 mil mas para
el candidato presidencial. Entonces ;donde fueron a parar esos 125 mil votos?
Por los similares niveles de participacion, en primera y segunda vuelta del elec-
torado en general, es posible suponer que los 125 mil votos fueron a Michelle
Bachelet al menos en parte y el resto al nulo o abstencion. En otras palabras, el
8% de la votacion de Lavin no fue a Sebastian Pifiera y busco otra opcion.

3. RESULTADOS POR BLOQUES Y PARTIDOS

En lo fundamental, la Concertacion también obtuvo un importante triunfo en
las elecciones parlamentarias, logré una comoda mayoria en la Cdmara al elegir
66 diputados; ello fue posible porque consiguié doblar los votos de la derecha
en seis distritos,® aunque el sistema binominal favorecio a la derecha, que con el
38,70% de los votos, logré 54 diputados (un 44,9% de los escafios). En los co-
micios de 2001 también fue beneficiada, aunque en menor medida: el 44,27%
de los votos le dio el 47,4% de los escafios. Manteniendo la mayoria que ya
ostentaba en la Camara de Diputados, la Concertacion alcanzo por primera vez
la mayoria en el Senado. Sin embargo, es interesante examinar los resultados
dentro de las coaliciones, pues alli se produjeron cambios importantes.

La Concertacion compitiéo con dos subpactos: uno constituido por la lista
del PDC y otro por la del Ps-PPD y la del Partido Radical Social Democrata
(PRSD). Dentro de la Concertacion el PDC sufrié una reduccion importante en
su representacion parlamentaria. Obtuvo un 20,78% de los votos, pero eligid
21 diputados (el 16,6% de los escafos), un porcentaje de sufragios superior al
conseguido en 2001 (18,92%), cuando eligio 23 diputados. En comparacion, el
bloque PS-PPD-PRSD, que con el 29% de los votos logré el 35,8% de los esca-
fos. En esta oportunidad, el PDC llevé un mayor nimero de candidatos, compi-
tiendo en los 60 distritos, pero la estrategia evidentemente result6 erronea. El
resultado electoral del PDC también fue malo en el Senado, porque perdi6 tres

8. Vallenar, Coquimbo e Illapel en las regiones Il y IV. Cerro Navia y La Florida en Santiago y Nueva Imperial en
la IX Region. La Concertacion subi6 los doblajes de cuatro (2002) a seis, aunque distante de los 11 que obtuvo en
las elecciones de 1994 y 1998 y de los 12 que logré en 1990. La Alianza, desde 1994, ha mantenido el doblaje en
un solo distrito: Las Condes en Santiago, que corresponde a la Comuna mas rica de Chile.



56 EpuarDO ARAYA LEUPIN

senadores (Andrés Zaldivar, Carmen Frei y Sergio Paez) y tres no repostularon
(Alejandro Foxley, Rafael Moreno y José Ruiz de Giorgio). La bancada del PDC
cayo de once a seis senadores.

Si se examina en retrospectiva la votacion del PDC, ésta registra una re-
duccion sostenida desde las elecciones parlamentarias de 1989 en que alcanzo
25,99 de los sufragios, pesando electoralmente mas que la suma del subpacto
PPD-PS. El descenso de la votacion DC fue sostenido hasta las elecciones par-
lamentarias de 2001 en que solo alcanz6 18,9 de los votos. Las municipales
del 2004 marcaron un cambio en esa tendencia, pero el aumento de voto no se
tradujo en mas representacion. No obstante, la declinacion del PDC no es funda-
mentalmente un problema de pérdida de votacion: la pérdida de votos ha sido
de 5,21 puntos en 16 aios, pero la pérdida de peso parlamentario ha sido mucho
mayor. De 38 diputados en 1989 a 21 en 2005 (45%) y de 14 senadores en 1993
a 6 en 2005.

Esta situacion contrasta fuertemente con los resultados del Partido Radical
Social Demdcrata quien pese a obtener solo 3,53 de los votos (cerca de medio
punto porcentual menos que en las parlamentarias de 2001), pudo elegir un
diputado y un senador mas (constituyendo una bancada de cuatro senadores y
ocho diputados). En el caso de los otros partidos (el llamado «polo progresis-
tay) de la Concertacion, los resultados electorales muestran situaciones diver-
sas. El Partido Socialista ha mantenido una votacion relativamente estable que
ha oscilado entre el 11,9 obtenido en 1993 y el 10% en las tltimas elecciones
parlamentarias (2001 y 2005). Distinto es el caso del Partido por la Democra-
cia, este partido ha tenido un leve pero sostenido crecimiento electoral entre
1989 y el 2001 (pasando desde 11,45% a 12,73%), sin embargo, en las Gltimas
elecciones alcanz6 un 15,44%. La suma de los votos PPD-PS-PRSD muestra que
en el agregado su votacion ha aumentado sélo en 2,02 pero el incremento de su
representacion parlamentaria ha crecido de 32 a 44 diputados, es decir, mas de
un tercio.

No es correcto —por consiguiente— afirmar que se ha producido una «iz-
quierdizacion» de la Concertacion en relacion con su electorado, aunque el
peso parlamentario dentro de la Concertacion se ha desplazado. Este ultimo
hecho se relaciona mas a una erronea estrategia electoral del PDC con respecto
a la constitucion de subpactos y también en la seleccion de candidatos, que en
las dos ultimas elecciones parlamentarias ha quedado en manos de los propios
parlamentarios, es decir, de quienes son simultdneamente juez y parte.
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En la Alianza, la competencia parlamentaria era de vital importancia para
la UDI, pues iban a la reeleccion cinco de sus siete senadores (dos desistieron
de ser candidatos), mientras que en RN era la situacion contraria: s6lo dos de
los siete tenian que repostular y ninguno abandond el Congreso. La UDI logré
reelegir a tres senadores (Jovino Novoa, Andrés Chadwick y Evelyn Matthei)
pero perdio a dos de sus figuras emblematicas. En diputados, la UDI mantuvo
una bancada de 33 miembros, aunque con la inclusion de dos independientes.
El resultado parlamentario fue un importante triunfo de la UDI sobre RN, pues
no s6lo lo aventajo por un amplio margen de votos, sino que se confirmé como
el partido més grande de Chile (condicion que mantiene desde los comicios de
2001), a pesar de que disminuy6 su votacion. Este estatus es consecuencia tanto
de la solida disciplina y coherencia de su élite como de su eficiente trabajo de
insercion territorial en sectores populares. En los comicios de 2001 obtuvo un
25,18% y en el 2005 el 22,34%. Renovacion Nacional aument6 su votacion de
13,8% a 15,9% pero teniendo 7 senadores y 21 diputados, pudo aumentar s6lo
un cupo en el Senado y perdid dos diputados.

Elecciones parlamentarias. Votos de diputados

1989 1993 1997 2001 2005
Partido Socialista 9,1 12,5 11,9 10 10,4
Partido por la Democracia 11,5 11,8 12,9 12,7 16,5
Partido Radical Social Democrata 3,9 3,0 3,1 4,1 3,5
Partido Demécrata Cristiano 26,6 27,1 23,0 18,9 21,4
Renovacion Nacional 19,5 17,5 17,6 13,8 15,9
Union Democrata Independiente 14,5 15,0 17,2 25,1 22,8
Independientes de Derecha 0,2 0,7 1,1 5,3 -
Partido Comunista 5,3 5,0 6,9 5,2 5,1
Partido Humanista de Chile 0,8 1,1 2,9 1,1 1,5
Otros 7,1 1,5 1,6 3,7 2,9
Fuente: HUNEEUS, Carlos. Las elecciones presidenciales y parl ias de 2005 en Chile. Continuidad y cambio. Texto sin referencias de edicion,

aunque una version reducida de éste fue publicada en Nueva Mayoria: <www.nuevamayoria.com>; también en Centro de Estudios de la Realidad
Contemporanea: <http://www.cerc.cl/Publicaciones%20de%20coyuntura.htm>.

Estos resultados hacen evidente que con el actual sistema electoral se ge-
neran distorsiones importantes en la relacion voto-representacion; de la misma
manera, la importancia de las negociaciones intrapactos, en funcion de lograr
omisiones en algunos distritos y circunscripciones o llevar un solo candidato
«fuerte» dentro de determinadas circunscripciones electorales o simplemente
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llevar un tinico candidato por pacto resultan fundamentales para un buen re-
sultado electoral. Dado el actual sistema, todas estas alternativas de «ingenie-
ria electoral» siendo necesarias para la maximizacion del voto, no sélo tienen
altos costos intrabloques, tienen ademas la desventaja de ser percibidas por
los simples electores solamente como negociaciones intraélite que tienden a
diluir el sentido democratico del voto y la representacion, llegando en algunos
casos a generar ausencia de alternativas. En el caso de los partidos de derecha
ya en dos oportunidades se han logrado acuerdos para llevar un solo candidato
a Senador por circunscripcion, asegurando asi automaticamente su eleccion.
En esta eleccion fue el caso de Andrés Allamand (RN) por la circunscripcion
X Region Norte y en la parlamentaria anterior (2001) Jorge Arancibia (UDI)
por la vV Region Costa, pero también ocurre el fendmeno inverso: el desinterés
de llevar candidatos cuando se tiene la certeza de que el esfuerzo sélo tendra
efectos testimoniales y, por consiguiente, hay candidatos que practicamente no
hacen campafia. Tal fue el caso de la viil Region en donde el bajo rendimiento
electoral del candidato de RN facilité el doblaje de la Concertacion.

4. PERSPECTIVAS Y PROBLEMAS DE LOS PRIMEROS CIEN
DIiAS DE GOBIERNO

Miultiples sefiales dan cuenta de que la sociedad chilena vive un periodo de
transformaciones sociales bastante acelerado. El propio hecho de que una mujer
sin una gran trayectoria politica dentro de los circulos del poder concertacionis-
ta se haya impuesto primero como candidata presidencial, apelando a una for-
ma alternativa de liderazgo y con una oferta de mas ciudadania, da cuenta —al
menos en parte— de esas transformaciones. Algunos autores (Cortés 2006a y
2006b) incluso han advertido de un «cambio de ciclo» politico, en el sentido de
declinacion o agotamiento en la matriz de las relaciones politicas, economicas,
sociales y valdrico-culturales que hasta aqui los gobiernos de la Concertacion
han administrado exitosamente.

La campana presidencial de Bachelet gener6 una oferta de continuidad pero
que incluia recambio generacional, género y (eventualmente) mas tecnocracia,
junto a la ambigua imagen acerca de gobierno ciudadano o de ciudadanizacion
de la politica. Esta expresaba, en Giltima instancia, un deseo por elevar la calidad
«participativa» de la democracia, pero entre un nuevo modelo de accion politica
que esta aun lejos de decantarse o siquiera esbozarse con claridad y la realidad
(partidaria) de lo que existe y hasta aqui ha funcionado; se han generado, de
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esta manera, una serie de tensiones no resueltas asi como también debilidades
y equivocos en los diagnosticos.

Una de sus primeras medidas, la designacion del Gabinete, represento el
cumplimiento no s6lo de la promesa de paridad de género, sino también la
inclusion de independientes. En su minuto, fueron sefiales consistentes de re-
novacion dentro de la élite de la Concertacion. En un contexto donde todos los
indicadores econdmicos eran altamente positivos, y los resultados de encuestas
acerca de la imagen publica del gobierno también, el Gabinete inicid su gestion
con el supuesto de que no deberia enfrentar conflictos mayores, pero esos su-
puestos demostraron estar equivocados.

A pocas semanas de su primera presentacion publica ante el Congreso Pleno
(21 de mayo), el gobierno de Michelle Bachelet debio6 enfrentar su —hasta aho-
ra— mas complicada prueba: Una inesperada protesta masiva de estudiantes
secundarios que se extendio con ocupaciones de los establecimientos educa-
cionales por mas de dos semanas a todo lo largo del pais y que sorprendid, por
su coherencia y organizacion, no solo al gobierno sino a toda la clase politica.
Las demandas de los estudiantes secundarios del sector estatal, aunque expre-
saban intereses diversos (algunos muy puntuales y de imposible solucion para
el gobierno, como por ejemplo transporte publico gratuito y otros muy de fondo
como la modificacion de la Ley Organica Constitucional de Educacion), expre-
saban en el fondo una profunda insatisfaccion con el tipo de educacion recibida,
porque los estudiantes perciben correctamente que ésta reproduce y proyecta en
el tiempo las profundas desigualdades de la sociedad chilena.

En honor a la verdad, el gasto ptblico en educacion desde el retorno a la
democracia se ha triplicado creciendo a tasas constantes. Pero estos esfuerzos,
aunque han resuelto el tema de la cobertura del sistema, no han logrado tradu-
cirse aun en cambios significativos de calidad, medidos bajo estandares interna-
cionales. La oposicion de derecha, por su parte, intentd aprovechar la coyuntura
para criticar el desempefio del gobierno, pero lo cierto es que ésta carece de
estrategias y un discurso sobre el tema de la equidad mas alla de reiterar lo que
precisamente en este caso no ha funcionado: la eficiencia del mercado como
asignador de recursos.

En esta crisis, el nuevo Gabinete demostr6d improvisacion y falta de coordi-
nacion. El gobierno, cambiando sobre la marcha su discurso, aparecio cediendo
ante muchas de las demandas de los estudiantes en un contexto no exento de
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manifestaciones de violencia. El problema de las demandas de los estudiantes
es ya de larga data, pero el equipo ministerial que asumié Educacion ignoro
conversaciones previas que se habian extendido por mas de un afio. Es nece-
sario reconocer también que el gobierno no disponia de alternativas, toda vez
que tanto la Concertacion como el gobierno reconocian la legitimidad de las
demandas de los estudiantes, ademas, éstas se daban en un contexto econémico
en donde los ingresos del Estado le permiten ciertas holguras.

Con todo, fue el movimiento de estudiantes el que paso a redefinir la agenda,
modificando las prioridades del gobierno en materia de Educacion.? En medio
de la crisis, con la totalidad de los establecimientos publicos de Educacion Me-
dia ocupados por los estudiantes por mas de dos semanas, la Presidenta debio
salir en cadena de TV para responder a esas demandas que se referian tanto a
mayor gasto como a reformas estructurales en ese sector. Este conflicto no ha
sido solucionado, su fase de alta movilizacion se desgasto por las razones pro-
pias de todo ciclo de alta movilizacion social y por la estrategia del gobierno de
responder de manera puntual a algunas demandas y a diferir otras en el tiempo,
pero generd un precedente para los estudiantes y para las movilizaciones futu-
ras de otros actores sociales.

El caso referido no ha sido por cierto la tnica evidencia de descoordina-
cion y hasta aqui es la principal critica que se le puede formular al gobierno.
Han ocurrido una serie de divergencias publicas entre ministros, de las cuales
la negociacion reciente de una modificacion a la ley laboral (subcontratacion)
que puso en evidencia diferencias sustantivas entre las carteras de Trabajo y
Hacienda ha sido la mas evidente. También hay ministros que en estos casi
cien dias carecen de perfil ante la opinion publica, pero lo que suscita mayores
interrogantes hacia el futuro es como se concretara ese «estilo ciudadano» que
espera desplegar el nuevo gobierno con relacion a los partidos y al caracter
profundamente presidencial (y por lo tanto centralizado) del sistema politico
chileno. Como lo formul6 un medio britanico con referencia al movimiento de
estudiantes, la Presidenta ofrecio participacion ciudadana y eso es lo que obtu-
vo, pero no de la manera que el gobierno preveia.

9. En las definiciones de acciones para los primeros meses de gobierno, se fijaron como tareas de mayor impacto
en la agenda publica la reforma del sistema previsional (AFP) y la ampliacion de los recursos e infraestructura para
educacion preescolar (salas cuna y jardines infantiles). Conforme al estilo de la presidenta Bachelet, para estos
efectos se crearon comisiones técnicas, de composicion plural (especialistas que representan a todo el espectro
politico del pais) cuya finalidad es elaborar proyectos que tengan consenso tanto politico como tecnocratico, los
mismos que sirvan de base a la discusion posterior de un proyecto de ley. Los topicos antes sefialados, a los cuales
se agregd una Comision para la reforma del sistema electoral, fueron reafirmados como prioridad en el discurso
del 21 de mayo.
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Se ha escrito mucho sobre el «estilo» de Bachelet vinculandolo a su propia
personalidad y su experiencia de vida en los anos de la dictadura, de donde se
combinan una gran empatia con las personas con una profunda desconfianza
(vinculada a su historia personal) que la lleva a compartimentalizar la informa-
cioén y a centralizar las decisiones. Si se compara la gestion de Lagos con la del
actual gobierno, éste tuvo un articulador politico notable y un verdadero Jefe
de Gabinete en su Ministro de Interior (Jos¢ Miguel Insulza), pero también una
suerte de «Gabinete Paralelo» constituido por un grupo de asesores-expertos
que fue conocido como «el segundo piso» en alusion al espacio que ocupaban
en La Moneda. El gobierno de Michelle Bachelet y la propia Presidenta hasta
aqui no han llegado a definir con claridad cual es el «estilo» de gestion que
finalmente adoptaran. No quiso inicialmente tener su equivalente del «segundo
piso»,!0 aunque ha terminado por tener un «entrepiso», lo que en la jerga poli-
tica oficialista marca el contraste en tamafio y peso intelectual de ambos staffs.
Hasta ahora tampoco tiene un equivalente de Insulza. El actual Gabinete tiene
solo dos ministros con experiencia previa en los cargos claves de Interior y Re-
laciones Exteriores (ambos DC). La figura que debié cumplir el rol articulador
de Insulza por ser un politico de basta experiencia (Andrés Zaldivar), ex minis-
tro y ex presidente del Senado, hasta aqui no lo ha hecho. La Presidenta tampo-
co ha dado mucho espacio a sus Ministros para que desplieguen sus aptitudes,
un dato simbolico y sintomatico es un publico llamado de atencidon a Ministros
y Subsecretarios congregados especialmente para ello en La Moneda antes de
su reciente visita oficial a Estados Unidos. En el caso de Lagos, los ministros
(casi todos ellos) podian tener un bajo perfil sin que el funcionamiento del go-
bierno se desperfilara, porque Lagos tanto por su cardcter como por su propia
capacidad estaba presente en todo y actuaba normalmente como una suerte de
«superministro». No parece ser éste el caso de la Presidenta.

La relacion entre los partidos y el gobierno se ha presentado un tanto
ambigua. Las dirigencias partidarias no fueron consultadas en la designacion
de los equipos de gobierno, lo que genero roces y hasta descalificaciones acerca
de la «representatividad» partidaria de los designados altos funcionarios (por
ejemplo, en la designacion de Ricardo Lagos Weber del PPD como Ministro
Secretario General de la Presidencia), aunque las directivas partidarias
tampoco tenian mucho margen de maniobra acotadas, de un lado, por la propia

10. En los ultimos dias se ha usado (por comparacion) el término «entrepiso» para designar a los colaboradores
mas proximos de Bachelet, un nimero muy reducido de personas (con perfil de asesores comunicacionales) que
cuentan con antiguas relaciones de confianza personal con la Presidenta, pero que en comparacion al «segundo
piso» de Lagos se trata de personas sin perfil académico. Una comparacion de ambos entornos directivos en «Re-
portajes», La Tercera, 25/06/06 (<www.latercera.cl>).
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popularidad de la mandataria y el caracter presidencialista del sistema y, de otro,
por plazos breves de renovacion de las directivas partidarias en sus principales
partidos (PDC, PS y PPD). Tras el proceso de renovacion de directivas, y cercano
al cumplimiento de los 100 dias de gobierno, la Presidenta parece haber
normalizado sus relaciones con los partidos de la Concertacidon en un encuentro
realizado en estos dias, pero lo que pone un margen de dudas es si la sostenida
pretension del gobierno de ser «ciudadano», debera entenderse también como
una demanda de distancia y autonomia respecto de los partidos.

El «sello» mas propio de Michelle Bachelet hasta aqui ha sido enfrentar las
tareas de mayor complejidad y aliento por la via de crear comisiones «técnicas»
de amplio espectro. Esta modalidad fue anunciada en la campaia presidencial
asociandola a un discurso de mayor participacion ciudadana, pero en la prac-
tica ésta ha tenido una estructuracion tecnocratica con excepcion tal vez de la
ultima Comision para la Reforma de la Educacion, creada tras el conflicto con
los estudiantes secundarios. No obstante, las caracteristicas de ésta (constituida
por mas de 70 personas), como se senald, parece haber sido mas una alterna-
tiva para ganar tiempo y descomprimir un conflicto que ya mostraba signos
de agotamiento que la certeza de que ésta era la alternativa adecuada para so-
lucionar esos problemas. En la practica, los resultados de dichas comisiones
aunque reflejen un amplio consenso «tecnocratico» y se acerquen a una gran
concordancia con las preferencias del gobierno, deberan derivar en un tramite
legislativo que implica un tipo de negociacion politica parlamentaria bastante
mas tradicional.

Una mirada prospectiva también obliga a considerar el futuro de los blo-
ques politicos que han dominado el escenario chileno y que se originaron en el
cleavage dictadura-democracia derivado del plebiscito de 1988. La continuidad
y efectividad de la Concertacioén en su primer gobierno estuvieron condicio-
nadas tanto por las fragilidades de la transicion chilena como por la sombra
de Pinochet. Las ventajas de controlar el Estado en un sistema profundamente
presidencialista le dio una cierta inercia, pero no es menos cierto que la sinto-
nia alcanzada entre sus gobiernos con las demandas de cambio de la sociedad
chilena generaron también una «subcultura concertacionistay mucho mas alla
de la militancia de sus partidarios.!! Se ha discutido sobre la permanencia de
esta fractura, con posterioridad a 1999; en esa oportunidad se hizo evidente que

11. En las elecciones parlamentarias de 1989, la Concertacion alcanzoé 51,49% de los votos. En las parlamentarias
de 2005 (es decir 16 afos después) obtuvo casi la misma votacion (51,77%). Solo en las parlamentarias de 2001
y en las municipales de 2004 baj6 del 50%, en ambas, dicho bloque obtuvo 47,9%.
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un candidato de derecha podria penetrar en ciertos segmentos del voto concer-
tacionista (cf. Tironi y Agiiero 1999),12 sin embargo, la Concertacion ha ido
construyendo un cimulo de votantes que se mueve en torno a los 2,9 millones
y por su parte la Alianza tiene un haber en torno a los 2,5 millones. Ambos
grupos pueden variar segun la participacion general, pero lo que ya empieza
a ser estable es que los partidos que viven dentro de cada bloque, se mueven
agregadamente dentro de las cifras antes mencionadas. Si a la anterior adicion
se agrega la votacion del pacto Juntos Podemos Mas, con resultados que varian
entre los 350 mil y 550 mil votos, llegamos a que casi seis millones de electores
votan con cierta estabilidad por los pactos mayoritarios; dicho de otro modo, el
margen ciudadano que puede variar, salir o buscar otras alternativas es menor
al millon de votos en cada acto electoral. No se puede afirmar que sean sistema-
ticamente siempre los mismos electores los que voten por los mismos partidos
y pactos, lo que si se puede afirmar es que estos pactos y partidos obtienen
resultados estables en una perspectiva agregada.

Por otra parte, pese a que se ha generado una «subcultura» de votantes de
pactos (particularmente en la Concertacion), es el sistema electoral binominal
el que los obliga necesariamente a competir en bloques, algo que hasta aqui la
Concertacion, pese a sus empefios, no ha podido modificar.!? Su eventual reem-
plazo por otro sistema de tipo proporcional, mas otro tipo de factores como la
disolucion —por una cuestion generacional— del antiguo cleavage dictadura-
democracia, asi como la emergencia de nuevos issues (la denominada «agenda
valdrica» referida a temas tales como derechos de minorias sexuales, aborto o
muerte asistida), hace que sea perfectamente posible que el panorama de las
alianzas cambie radicalmente en el futuro, aunque no en el corto plazo.

El punto de inflexion lo marcara el PDC por su posicion de partido de centro.
Mas de un observador europeo ha hecho notar la «anomalia» de que el PDC, que
en Europa representa corrientes conservadoras, est¢ en Chile en una alianza
con partidos de izquierda. Estos tipos de comentarios son un tanto triviales

12. Una respuesta polémica negando la ruptura de esa «fractura» en Valenzuela 1999.

13. La modificacion del sistema binominal, programaticamente, estuvo presente desde el gobierno de Aylwin.
Se trata de una ley de rango constitucional que tiene un alto quérum y requiere, por tanto, el concurso de la
oposicion. Este tema tampoco pudo ser negociado en la reciente reforma constitucional que suprimi6 a senadores
designados y vitalicios. El gobierno de Lagos, al final de su mandato y en el contexto de la campaiia electoral,
envid un proyecto de ley que no prosperd, pero que tampoco tenia una alternativa concreta. En la actualidad,
existe una comision de expertos, convocada por el gobierno, pero de composicion plural, con el objeto de hacer
una proposicion de reforma que debera ser sometida al Congreso. En los ultimos dias se supo que este proyecto
suponia una reestructuracion de las circunscripciones electorales y la ampliacion del nimero de parlamentarios.
La derecha anticip6 su rechazo.
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porque desconocen el que el PDC, desde su ruptura con los Conservadores en
1938, ha sido siempre un partido reformista y que la Concertacion debe enten-
derse ademas como resultado necesario de un aprendizaje doloroso de las €lites
chilenas sobre los costos de construir consensos, que ha sido exitoso y que ha
sobrevivido a ya varios «certificados de defunciony, pero las alianzas politicas
suponen no solo acuerdos sobre proyectos de sociedad, valores y procedimien-
tos, también dependen del calculo sobre como maximizar cuotas de poder en la
competencia con otros, dentro y fuera del mismo bloque.

Un cambio en el sistema electoral puede generar mas incentivos para que
los partidos compitan fuera de los bloques, pero en el caso del PDC no hay
por ahora ningln indicio que permita pensar que obtendria mejores resultados
electorales cambiando de bloque, porque de mantenerse los rasgos basicos de
la actual estructura de competencia politica en Chile, la Alianza —es decir, los
partidos de derecha— tiene pocas posibilidades de alcanzar el gobierno. Esto
es asi porque la Concertacion mantiene un nticleo «duro» de votantes mayor
que el de la Alianza y el control del gobierno (en un sistema profundamente
presidencialista) le permite a ésta mantener el control de la agenda ptiblica. No
obstante, la principal debilidad de los partidos de derecha, al menos en lo que
va de estos tres meses de gobierno de Michelle Bachelet, es que frente a los
problemas significativos de la sociedad, como las demandas por mas equidad,
mayor participacion, mas reconocimiento a la diversidad (es decir, un conjunto
de caracteristicas propias de una sociedad mas «moderna» y que son, ademas,
temas particularmente sensibles para segmentos de electores jovenes), carece
de una oferta consistente. Es ilustrativo a este respecto que en la campana pre-
sidencial los dos candidatos de derecha hayan expresado la voluntad de darle
continuidad a las politicas publicas de la Concertacion, y hayan centrado su dis-
curso en demandas mas «tradicionales» como seguridad ciudadana y empleo.
Los partidos de derecha carecen de proposiciones y alternativas!#4 que respon-
dan adecuadamente a demandas que —como las de los estudiantes— tenderan
a poner en cuestion muchos de los consensos (referidos al rol preeminente del
mercado) en que hasta ahora se ha fundado el actual «modelo chileno»; pero
estos problemas son igualmente desafiantes para el cuarto gobierno de la Con-
certacion, en particular porque ha generado muchas expectativas.

14. Para algunos analistas de derecha como David Gallager (2005), del Centro de Estudios Publicos, ademas esto
es un problema de liderazgos.
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Elecciones presidenciales. Primera vuelta

ANEXON.° 1
Distribucion de los votos por candidato en la primera vuelta electoral por sexo

69

TOTALES HOMBRES MUIJERES
Sebastian Pifiera E. 25,44 26,91 24,14
Michelle Bachelet J. 45,93 44,76 46,95
Tomas Hirsh G. 5,39 6,94 4,03
Joaquin Lavin L. 23,23 21,37 24,86
ANEXON.° 2

Resultados electorales primera vuelta, diciembre de 2005

Elecciones 2005

I REGION Tarapacé

II REGION Antofagasta
I REGION  Atacama
IVREGION  Coquimbo
V REGION Valparaiso
VIREGION  O’Higgins
VIIREGION  Maule

VIII REGION  Bio Bio

IX REGION Araucania
X REGION  Los Lagos
XIREGION  Carlos Ibafiez
XIIREGION  Magallanes
RM Santiago
TOTAL

NACIONAL

Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos
%
Votos

SEBASTIAN
PINERA

39.523
22,9
40.295
20,9
24.000
21,9
60.755
23,7
212.406
27,8
99.656
25,9
112.776
25,1
217.374
24,6
133.158
333
136.702
28
11.692
28,9
14.931
21,8
637.629
242
1.740.897

25,4

MICHELLE

BACHELET
76.665
443
103.354
53,6
57.986
52,9
133.933
52,2
329.235
43,1
183.637
47,8
210.109
46,7
421.890
47,8
158.250
39,5
215.077
44
19.529
48,3
35.070
51,2
1.198.342
45,5
3.143.077

45,9

ToMmAs

HirscH
11.694
6,8
11.265
5,8
7.231
6,6
13.451
5,2
46.576
6,1
16.986
4.4
17.036
3,8
39.864
4.5
14.370
3,6
18.891
3,9
1.772
4.4
3.002
4.4
167.267
6,4
369.405

5,4

JOAQUIN

Lavin
45.060
26,1
38.074
19,7
20,388
18,6
48.633
18,9
175.458
23
83.765
21,8
110.081
24,5
204.261
23,1
94.514
23,6
117.944
24,1
7.422
18,4
15.429
22,5
628.740
239
1.589.796

23,2



ANEXON.°3

Resultados electorales segunda vuelta, enero de 2006

PRIMERA REGION

Elecciones de diputados

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Independientes (Fuera de Pacto)

SEGUNDA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

TERCERA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

CuaRrTA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertaciéon Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

QuiNTA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Independientes (Fuera de Pacto)

SEXTA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Voros PORCENTAJE
76.582 1,17%
3.374.865 51,77%
482.507 7,40%
2.522.558 38,70%
61.489 0,94%
5.841 5,60%
61.308 58,78%
6.117 5,86%
31.020 29,74%
5.841 5,60%
61.308 58,78%
6.117 5,86%
31.020 29,74%
5.841 5,60%
61.308 58,78%
6.117 5,86%
31.020 29,74%
76.582 1,17%
3.374.865 51,77%
482.507 7,40%
2.522.558 38,70%
61.489 0,94%
201.754 55,19%
24.881 6,80%
138.877 37,99%

I REGION Sebastian Pifiera 84.366 | 49,59% | Michelle Bachelet 85.761 | 50,40%
1I REGION Sebastian Pifera 73.367 | 3875% | Michelle Bachelet 115.934 | 61,24%
III REGION Sebastian Pifiera 43.849 | 39,91% | Michelle Bachelet 66.016 | 60,08%
IV REGION Sebastian Pifera 107.500 | 40,50% | Michelle Bachelet 157.896 | 59,49%
V REGION Sebastian Pifiera 382.112 | 49,63% | Michelle Bachelet 387.769 | 50,36%
VI REGION Sebastian Pifera 178.700 | 45,46% | Michelle Bachelet 214.365 | 54,53%
VII REGION Sebastian Pifiera 213.166 | 46,54% | Michelle Bachelet 244778 | 53,45%
VIII REGION Sebastian Pifiera | 403.320 | 44,54% | Michelle Bachelet 502.161 | 55,45%
IX REGION Sebastian Pifiera 220.967 | 54,12% | Michelle Bachelet 187.262 | 45,87%
X REGION Sebastian Pifiera | 247.626 | 49,47% | Michelle Bachelet 252.897 | 50,52%
XI REGION Sebastian Pifera 18.767 | 47,47% | Michelle Bachelet 20.766 | 52,52%
XII REGION Sebastian Pifiera 27.639 | 42,04% | Michelle Bachelet 38.090 | 57,95%
REGION METROPOLITANA | Sebastian Pifiera | 1.226.279 | 46,00% | Michelle Bachelet | 1.439.207 | 53,99%
ToTALES NACIONALES Sebastian Pifiera | 3.227.658 | 46,50% | Michelle Bachelet | 3.712.902 | 53,49%
ANEXON.° 4

N.° DE CANDIDATOS
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120
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120

oo 0 0




SEPTIMA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

OcTavA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Independientes (Fuera de Pacto)

NovENA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Independientes (Fuera de Pacto)

Deciva REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

DecimMo PRIMERA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

Dtcima SEGUNDA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

REGION METROPOLITANA (SANTIAGO)
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

SEGUNDA REGION

A. Fuerza Regional Independiente
B. Concertacion Democratica

C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

CuarTA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

SEXTA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

OcTAvA REGION

B. Concertacion Democratica
C. Juntos Podemos Mas

D. Alianza

234.639
18.943
169.881

450.247
62.222
309.721
14.963

19.097
189.719
15.435
146.336
8.324

14.129
246.011
18.044
186.801

453
20.266
1.331
16.658

453
20.266
1.331
16.658

1.287.142
232911
1.008.308

ANEXON.° 5
Elecciones de senadores

7.413
100.408
7.146
69.899

146.999
16.613
82.032

224.531
16.532
127.754

505.978
48.360
283.355

55,40%
4,47%
40,11%

53,78%
7,43%
36,99%
1,78%

5,03%
50,06%
4,07%
38,62%
2,19%

3,03%
52,90%
3,88%
40,17%

1,17%
52,35%
3,43%
43,03%

1,17%
52,35%
3,43%
43,03%

50,90%
9,21%
39,87%

4,00%
54,31%
3,86%
37,81%

59,84%
6,76%
33,39%

60,87%
4,48%
34,63%

60,40%
5,77%
33,82%
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Diicima REGION

A. Fuerza Regional Independiente 22.812 4,93% 4
B. Concertacion Democratica 245.567 53,14% 4
C. Juntos Podemos Mas 17.235 3,72% 4
D. Alianza 176.498 38,19% 3
DiciMA SEGUNDA REGION
B. Concertacion Democratica 33.120 51,29% 2
C. Juntos Podemos Mas 1.594 2,46% 2
D. Alianza 11.932 18,48% 2
Independientes (Fuera de Pacto) 17.919 27,75% 1
REGION METROPOLITANA
B. Concertacién Democratica 1.371.494 53,75% 4
C. Juntos Podemos Mas 175.436 6,87% 4
D. Alianza 1.004.481 39,36% 4
o
ANEXO N.° 6
Eleccion para Presidente de la Republica, 2005
Escrutinios generales
SEGUNDA VOTACION
SEBASTIAN PINERA ECHENIQUE MICHELLE BACHELET JERIA| VOTOS NULOS VOTOS BLANCOS TOTAL
REGION | VARONES MUJERES TOTAL % VARONES MUJERES TOTAL % VARONES | MUJERES TOTAL 'VARONES MUJERES TOTAL | VARONES MUJERES TOTAL
I 4114 a7 8490 | 49.64 4056 45.56 86.12 | 5035 2033 2649 4682 664 651 1315 84393 92,625 177,018
I 3582 3758 7340 | 3876 56.28 59.70 11598 | 61.24 229 2851 5,147 631 628 1,259 95,031 100,753 195,784
il 2055 232 4388 | 3991 3194 M40 66.06 | 60.09 119 1,282 2481 518 483 1,001 54212 59.203 113415
v 48.96 59.28 10824 | 40.52 75.26 83.65 15891 5948 2559 3220 5119 1389 1,141 2,530 128,168 147,288 275454
v 17689 20709 | 38408 | 4964 18176 20794 [ 38970 | 5036 9172 10785 | 19957 337 249 | 5870 371,193 428409 | 799,602
RM, 55936 66830 | 122766 | 4600 65972 78122 | 144095 | 5400 20324 35009 | 64333 9485 7744 | 17229 | 17888 | 1492281 [ 2750169
Vi 84.76 94.99 179.75 4546 105.37 110.28 215.65 5454 4237 4,045 8,282 1,651 1,205 23856 196,021 210,513 406,534
Vi 99.78 113.64 21342 | 4654 118.56 126.60 24516 | 5346 39718 4297 8275 1,631 1432 3,063 223954 245967 469,921
Vi 19145 21431 40576 | 4455 23734 267.76 505.10 | 5545 8255 9,711 17,966 3,076 2,588 5,664 440,120 494364 934,484
IX 104.82 116.14 2209 | 5413 89.36 9791 18726 | 4587 3265 4101 7.366 1,350 1241 2591 198,794 219,388 418,180
X 119.33 12829 24762 | 4947 121.66 13122 25288 50.53 3,968 4,466 8434 1999 1852 3851 246,963 265823 512,786
X1 9.63 9.47 19.10 | 4742 1033 1084 2117 | 5258 302 306 608 153 155 308 20414 20,770 41,184
X1 14.19 1345 2764 | 4205 18.60 19.49 3809 | 5795 823 839 1,652 255 168 423 33,859 33,945 67814
TOTAL 1506.68 172971 323639 | 4650 1746.75 197627 | 3723.02 | S350 7141 83,561 154972 26,176 21,784 47,960 3351020 3811325 | 7162345




